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2. Bevezetés

Az emberi tevékenység hatasara a FoldiElganak sokfélesége rohamosan csokken.
Az ezzel 6sszefudgproblémak megoldasa, a valtozasok mértékénekiaag allapotanak
hosszu tavu nyomon kovetésén alapszik. Valamelyekbln kijelolt sajatossagainak
rendszeres, hosszu éidrtamud, mintavételeken vagy megfigyeléseken afapoyomon
kovetése a monitoring (Baldi et al., 1997). A bidzitas-monitorozas az édenyeket,
elolénycsoportokat valasztja a sokféle objektum koaibioszféra alkotdinak és szintjeinek
hosszu tavu és rendszeres tanulmanyozasa, a sqk@évies adatsorok ¢jtése igen fontos,
hiszen a sziikséges beavatkozasok médja és mérakeczek alapjan hatarozhaté meg. A
madarak viszonylag kénnyen megfigyethes j6I mintazhaté élények kozé tartoznak. A
Magyar Madartani és Természetvédelmi Egyestlet (VMkdBjakéent 198261 veszek részt a
madarak megfigyelésében és monitorozasaban a Zeintjaéyi Csoport nikodesi teruletén.

E tertlet kozponti része a Zempléni-hegység, abitdgf a védett és fokozottan védett
ragadoz6 madarak védelmét és monitorozasat vegegzekkivil a Zempléni Helyi Csoport
muikodési tertletéhez tartozik még a Hernad-volgypdrBgzug, a Bodrogkoz, és a Taktakoz
északi része is. Ezek kdzul azonban a kigyaszélgar vadaszni kijar a Hernad és a Bodrog
menti tertletekre is — csak a Zempléni-hegységjest fordul eb. Hazankban annak ellenére
itt fészkel a legnagyobb szamban, hogy ez az olszggzakibb része.

Mar gyermekkoromban is élsorban a ragadoz6 madarak érdekeltek, majd az MME
munkajaba bekapcsolddvaéldg az ilyen fajok védelmével kapcsolatos prograbpamkvettem
részt. 1978 aprilis 4.-én lattantstor kigydszolyvet és azonnal felkeltette az érfaiddemet
ez a szép és kuldnleges ragadoz6 madar. Az akkohibzzaférhét szakirodalmat atolvasva
rajottem, hogy a fajrél nagyon kevés adat all réwemesre szinte ismeretlen még a
madaraszok szamara is. Még azok a szakemberelkatdkoznak sokszor vele, akik gyakran
jarnak madarmegfigyelés céljabdl a természetberedyakvizniisorban megkérdeznék, hogy
mi is az a bagolyszeimpuhsk, akkor még a mas fajcsoporttal foglalkoz6 kutatoks
gondolkoddba ejtené a kigyaszolyv népi elnevezéltsl kezdve a kevés szabadidet
kihasznalva megprébaltam minél tébbet megtudni jaéfatétl, 6t honapos ittlétének

kilonb6d mozzanatairdl. Ebben a dolgozatban a kigyaszol@ircgetus gallicus)



viselkedésének és fészkelési szokasainak sajatisszgretném bemutatni 1982 és 2006

kozott, a Zempléni-hegységben végzett megfigyetésdapjan (1. kép).

1. kép: Ahol a Zempléni-hegység kérik (Foto: Béres 1.)



3. Irodalmi attekintés

3.1. Rendszertani besorolas, taxondmia, rokon fajok

CIRCAETUS GALLICUS (GMELIN, 1788)

Vertebrata — Gerincesek

Aves — Madarak

Accipitriformes — Vagdmadar-alakuak
Accipitridae — Vadgdémadarfélek
Circaetus gallicus — Kigyaszolyv
(Magyar et al. 1998)

Rokon fajok (Ferguson & Christie 2001, Magyar e28i04):

- Circaetus beaudouini - szudani kigyaszolyv: A Szaharatél délre Nyugat KHzép-
Afrikdban él.

- Circaetus pectoralis - feketemelh kigyaszolyv: Kelet és Dél-Afrikaban él.

- Circaetus cinereus - barna kigyaszolyv: A Szaharatol délre Nyugatéket-Afrika kozott,
illetve Dél-Afrikaban él.

- Circaetus fasciolatus - parti kigyaszolyv: Kelet-Afrika vékony parti gaban fordul ej.

- Circaetus cinerascens - szalagos kigyaszolyv: Nyugat és Kelet-Afrika &thzkeskeny

savban és Dél-Afrika Eszaki részén él.

3.2.  Elterjedés, eurdpai és vildgallomany

A Pireneusi-félsziget és Eszaknyugat-Afrikatol kelet felé Dél-Europ&is-Azsian és
Oroszorszagon keresztlil egészen a Balkas-toig Hadadelterjedési terllete. Megtalalhat6
még Iranban, és kicsi, elszigetelt terlleten kaaugl-Arabiaban, Omanban és Kinaban is.
Allando populacidja él Indiaban és a Kis-Szundayeieken (Haraszthy 1998, Ferguson &
Christie 2001, Ecsedi 2004). BaikEppen a melegebb tajak madara, Kelet-Europabdh a 6



szélességi kort is eléri fészketeriletének a hatara. Eurdépa délnyugati, déli éetik
orszagaiban jele6$ |étszamban, mig Kdzép-Eurdpaban csak szérvanyasanElterjedési
terlleteinek az északabbi részeinééallo, kedveli a domb és hegyvidékeket, valamint a
folyovolgyi erdiségeket is. Hegyvidékeken 2000 meéterig is felhafoldéli tajakon a
bozo6tosokat, a mediterran ddetvelii erddket lakja. Foldrészinkdn 4500-6000 parra becsulik
a kolallomanyt, de Torokorszagban és Oroszorszagbantawéfbi 2000-8000 par fészkel,
igy a Nyugat-Palearktisz allomanya 6500-14000 pteh&6 (Forsman 1999). Eurépaban a
legtobb par Spanyolorszagban és Franciaorszaghanvkidkét orszagban 2000-3000 par.
600-700 pér kolt Belorussziaban, 400-600 par Paitaigan, 400-500 par Olaszorszagban és
300-500 péar Gordgorszagban. A tobbi eurbpai orstag@s 200 kozotti kokt parral
rendelkezik. Allomanya a legtdbb orszagban stabijy csokked tendenciat mutat, csak
Belorussziabol, Macedonidbol és Portugaliabol jélez lassu névekedését (Birdlife
International 2004). A becsillt vilagallomanya azdksAfrikaban, a Kozel-Keleten és az
Indidban fészkékkel 20000-30000 parra teldefTucker & Heath 1994, Hoyo et al. 1994).

3.3. A hazai dllomany nagysaga, helyzete és vatza

Az 1870-es évekit az 1970-es évekig, csak néhany adat all rendétkeza kigyaszolyv
eléfordulasaval, fészkelésével kapcsolatban (Agardi719928, Patkai 1951, Palké 1955).
Aztan az MME 1974-es megalakulasa utan, az 1978s8@vekben a hazai allomanyt 25-30
parra becsulték (Haraszthy 1994), de ez csak adhgz felderithéségének, és a keves
felmének volt kdszénhét A 80-as évek kdzepén szobeli kozlések alapjadltéd knadarak
szama akér 100 par felett is lehetett. Ezt tamésaifa azok az adatok is mely ekkor, csak a
Zempléni-hegységben 24 par revirjét mutatta kafsaglat). Késbb a 90-es évek kdzepéig az
MME Ragadozémadar-védelmi Szakosztaly aktiv tagjairészveételével az orszag tertletén
egyre tobb revir kerllt behatarolasra. Sajnos eblzeben évenként csokkent az allomany,
igy példaul a Zempléni-hegységben atlagosan évipés2tint el. Ez a csdokkenés 1995-ig
tartott, és 14 parnal allt meg. Ekkor a becsilahaltomany 50 par kéril mozgott (Haraszthy
1998). Ezt koveten 2001-ben a Zempléni-hegységben hirtelen 50%&dlskenés kdvetkezett
be az az6 évhez képest, amikor a 14 p#sszel elvonult madarbdl csak 7 par tért vissza
tavasszal, amelynek okai a télakruleten keresebll. Ezt koveben mar csak mintegy 42



revir volt ismert, és évente 15-20 par fészkétrgikenegtalalni orszagosan (Béres et al. 2004,
Bagyura et al. 2005) (1. abra).

1. abra: Ismert kigyaszolyv territériumok (42) dagiénti elhelyezkedése Magyarorszagon
2006-ban

Hazankban a Zempléni és a Blkk-hegységben vanblegjo felderitve a fészkelése,
mely az egész hazai allomany 30-35%-at adja. Exéhldmertek revirjei, - néha fészkelése
is - az Eszaki-kozéphegység tobbi résté Dunazug-hegységh a VértesBl, a Bakonybdl,

a MecsekBl és 1-2 parban a Duna-Tisza kddés. Osszességében elmondhatd, hogy a faj
allomanya hazankban 40 par kéril mozog, a csOkkemeggallt, az allomany stagnal. Az
éghajlat melegedésének hataséra az elkovetkezkben lassu allomanynévekedés is varhato.
Ehhez azonban a fészébElyek korzetében az extenziviwvelédi teriletek ardnyanak

novelésére is sziikség lenne.



3.4. EBhelye, taplalkozasa

Az Eurdpaban kodt kigyaszolyvek nagy tobbsége a mediterran teridetek. Az olyan
nyilt, napsutttte tajakat részesitikomyben ahol fészkelésre alkalmas ritkas 6krdés

vadaszatra alkalmas bokros részek valtjak egyrdakep).

2. kép: Fészkélés vadaszterilet (Foto: Bétes
Ezeken a terilleteken fészkelésredsdsban a déli kitettséiglejtoket valasztjak. Egy
vizsgalat alapjan ugy talaltak, hogy Goérdgorszagesrranciaorszagban szinte kizarélag a
déli kitettség lejtoket valasztotta. A fészkek atlagos kitettsége DKavDIt. Ezzel ellentétben
Eszaknyugat-Olaszorszagban elkeriilték a madaraXi deficket. A vizsgalat szerint a déli
lejtok valasztasaval a kigyaszolyv a hideg tavasgamst kompenzalja, és az északi szelet
prébalja elkerlini (Bakaloudis et al. 2000, 2004).meleg napsutotte koparokon nagy
szamban fordulnak &la taplalékanak jeleds részét kitedy hillok, igy ezeken a terileteken a
parok sirlisége is nagyobb. Atlagosan 20-30%m jut egy par, de nem ritka a 16-18%es
pardiriség sem (Bakaloudis et al. 2003). Eurdopaban aifégisen a Loire-folydé mentén
fészkel, ahol eéffordul a 3-5 kni/paros friiségben is (Joubert 1998). Fészeképitésre a



Mediterraneumban és mas eurdpai orszagban is ddiéimlag a fen§féléket valasztja, de
eléfordul tolgyon és ritkan sziklan is (Witt 1992, Rait 1947, Székessy 1958). Fészkét
elészeretettel épiti vizmosasok, erdei tisztasok,adgkok kbzelébe, igy a fészek kdzvetlen
koérnyékén is vadaszhat. A hazai populaciésdsban a kozéphegységeinkben kolt. dkéint

a keleti, és nyugati kitettségpldalakat kedveli. A hazai irodalmi adatok alapgaereti az
oreg allomanyu ritkas tolgyeseket, ahol sok a fagyd amelyekre fészkét is épiti (Bécsy
1973, Schmidt 1981, Haraszthy 1998, Ujhelyi 20@kvidéki erdkben csak ritkan telepszik
meg. Ebnyben részesiti azokat a fészkbklyeket, aminek kbézelében kis tisztasok, rétek és
vizes ébhelyek vannak, ahol vadaszni tud.

Nevéhez méltdan disorban hubkkel taplalkozik, ezért viszonylag nagy revirre van
sziksége, mivel zsakmanyallatainakirisége alacsony. Egy par fészkelerllete
megkozelisleg 100 km (Meyburg et al. 1998). Annak ellenére, hogy a taplalék
specialista, kulonbdg vizsgélatokban rengeteg mas zsakmanyt is kimitaEaeket éleg
hiivds, csapadékos dden fogja. Egy Belorusszidban végzett vizsgalatpjata 34
zsakmanyfajt hataroztak meg (lvanovskiy 2003). Bggrb vizsgalatbol pedig az derdlt ki,
hogy a fibkat 15 napos koraig gyakran etették ddkziiovarokkal is (Rasajsky 1999).
Kimutattak a taplalékabdl kalonbdkisembsoket, kétélieket, madarakat és egy esetben a
haris Crex crex) tojasanak héjat is. Annak azért nagy a valdsd&ge, hogy ezek a
kopetekben talalt taplalékmaradvanyokslefy a madartoll, a tojashéj, a békak, a rovarok —
mint masodlagos taplalekforras, a Kullelfogyasztasaval keriltek a kopetbe (Cramp &
Simmons 1980, Bakaloudis et al. 1998, Gil et aD1)0Hazai viszonylatban zsakmanyanak
nagy részét a vizisiklo és az erdei siklo képezar@d-Rekasi 1993), de megfogja a tobbi
halléfajt is. Hivos csapadékos dden mikor a hilk nem mozognak, &ltaldban kisebb
emlosoket zsakmanyol (Bécsy 1973, Schmidt 1981, S6BB). A megfogott taplalékoblieg
a begyében szallitja a fészekhez (Bécsy 1971).

3.5. Koltésbiolbéagia, reprodukciés siker

Hazai viszonylatban a kigyaszolyv altalaban marcwsgén érkezik meg a
koltoterlletére. Az esetek nagy tébbségében mér parkannek és azonnal hozz4 is latnak a
fészeképitéshez, vagy azal évi esetleg egy régebbi fészek tatarozasahoz. jdanan



épitett fészek atlagosan egy hét alatt elkészimelgfigyelték mar azt is, hogy négy nap alatt
kész lett (Cramp & Simmons 1980). A fészek rendkikigiméreti a madar méretéhez képest.
Az atmébje kulonbosd adatok alapjan 50-100 centiméter k6zotti, a maggespedig 20-30
centiméter. A fészkeit altaldban a fak koronajalegy a legmagasabb oldalagra épiti. A
foldtsl mért magassag valtozo, a terlletedfaduld fak magassagatol fugen 3-25 méter
kozotti (Forsman 1999). Az épités és a tatarozabew gyakran naszrepul, mikozben siklét
vagy agat tart a 6seben (Janossy & Ott 1982). Mikor kész a fészeknégtortént a parzas a
tojo mindig egy nagy mérngtojast rak a fészekbe. Két tojas rakasat ritkéfoedulonak csak
két irodalmi adat emlit (Patkai 1947, Székessy 1998rom $t négy tojasos fészekaljat irja
két konyv is, de ez minden bizonnyal valamilyenetiésen alapul (Chernel 1899, Lakatos
1910). Ezenkivil egyszer emliti a hazai irodalomfiagkajat (Herman 1915). A tojas atlagos
mérete szaz tojas alapjan 74x58 milliméter ésyasdl36 gramm (Cramp & Simmons 1980).
A kotlas a hazai irodalom szerint aprilis végeén,junéelején kezédik. (Schmidt 1981,
Haraszthy 1984, 1998, Ujhelyi 2005), és a régetsmlalmi adatok alapjan majus kdzepén
(Patkai 1947, Székessy 1958). Evente egyszer Kélta tojas korai pusztulasa esetén
eléfordul potkoltese is (Haraszthy 1982). A kotlasitid killonbds irodalmi adatok 35-47
nap kozé teszik, ami atlagosan 41 nap (Patkai 18&nsbol 1995, Haraszthy 1998). Egy
szerb vizsgalat szerint a fioka a 39 nap kotlas it ki (Rasajski 1999). A tojason szinte
csak a tojo kotlik és a him hordja a taplalékoészékbe. Kikelés utan a fioka nagyon lassan
novekszik, és csak julius végén vagy augusztus géizékb. tiz hetes koraban repll ki a
fészekldl, a kotlas kezdeték fliggoen.

A koltési siker a kigyaszolyvnél az egy tojas eflenviszonylag magas. A kulonkitz
irodalmi adatok alapjan a tojas kikelése 70-80%adsyepulés pedig 80-90%-0s sikeresség
Ez f6leg a mediterran fészkiielyeken van igy, de Belorusszidban 42 fészekadjgélataban
is 87,8%-0s volt a kirepulési siker (Ferguson & i€lie 2001, Ivanovskiy 2003). A koltés
sikere nagyon sok olyan tényefiiggvénye, melyek a parbaallastdl és a revirfagtal a
fioka kirepuléséig kulonbdzidoben és kuldnbdz erssséggel hatnak. A reprodukcios sikert
nagyban befolyasolja a fészébkly kozeleben fellelhéttaplalékkinalat. Ez Osszefligg a
mindenkori idjarassal, hisz taplalékspecialista levén a hossdéagh e$s iddjaras nem
kedvez a hilk mozgasanak. Ezenkivil a hosszu kotlasi és fidkalasi idbszak is szamtalan
veszélyt rejt a fiokdra nézve. A kotlasi és a fitdweelési szakasz kozul a tojasos kor a

veszélyeztetettebb. Ha a fioka kikelt nagyobb geElnegtorténhet a kirepilés is, hiszen a
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toj6 madar jo szidl modjara sokaidgrzi a fiokat a fészekben. Egyes vizsgélatok szexifd]
magas koltési sikerességét abban latjak, hogy ammaddkivil rejtett életmodot folytat, kis
mérefi fészke jol alcazott, nem féhé a ragadozok szamara €s még ezt is szinte minden
évben véltja. igy a fészek kis méretét, a gyakésizékvaltast és a rejtett viselkedést, mint

adaptiv jelenséget magyarazzak a reprodukciés si&atse érdekében (Joubert 2002).

3.6. Védelem, veszélyeztettnyedk

A hazankban éfordulé ragadozé madarak 6sszes faja ma mar toegngdelem alatt
all, de régen ezeknek a szép madaraknak az el@ssztilelovése diéséget jelentett a
vadaszok szamara. A kigyaszolyv éves teritdkaéncs adat, de szorvanyos lelévésének hirei
megjelentek. Sajnos még az orszadgos védetté nit@gamtan is tortént lelovése 1965
aprilisaban (Greschik 1931, Tarjan 1934, Nagy 1®&8edi 2004). A kigyaszoOlyv egész éves
vadaszatat 1933-t0l tiltottdk meg, csak a fdlgeiési miniszter engedélye alapjan véhieo.
Ezutan az 1940. évi 145900 sz. FM-rendelet egésg eadaszati tilalmat allapitott meg a
fajra, de a védettséget még nem kapta meg. A kighaset a Magyar Népkoztarsasag
Minisztertanacsanak 59/1954 (1X.9.) MT-rendeletédvayitotta védetté ékz6r. ROgton az
akkor bevezetett fokozottan védett kategéridbaldomajd a 12/1971 (V.1.) rendelettel ezt
megebsitettek. Ezt kovéen 1975-ben az OTvH 3/1975 (T.K.21.) utasitasa kaZottan
védett fajokra egységesen 50’000 forintos eszmeikér allapitott meg. Ezt az 1/1982
(111.15.) OKTH rendelet és a 7/1988 (X.1.) KVM regidt is megdisitett. 1990-ben felvették
az akkor megjelehmagyarorszagi vorés konyvbe (Rakonczay 1990)k&eéthen a 12/1993
(I11.31.) sz. KTM rendelet a kigyaszolyv eszmeié&dt 250'000 Ft-ban allapitotta meg.
Ezutan a kornyezetvédelmi miniszter 13/2001 (V@adott KOM rendelete alapjan a
kigyaszolyv maradt fokozottan védett és a pénzbdéejekett természetvédelmi értéke
500’000 forint lett. Az Eurdpai Unids statusza g@apritka SPEC 3 kategoriaba tartozo faj.
Ez azt jelenti, hogy Eurdpaban veszélyeztetett, al®manyanak nagyobbik része
féldrészunkon kival fordul él (Heath et al. 2000, 2004, MME 2003). Gyakorlatdeinét
egyedul a fészkahely, illetve a fészek korili védona kialakitadsaval lehet biztositani. A faj
foleg kotlasi idszakban nagyon kényes a zavarasra, ezért a fédadk\edszona kijelolése

és annak tiszteletben tartdsa nagyon fontos. Talgggyongyben épult fészkei nem tartosak,
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ezért ezeket dréttal medsitve tobbszorosére ndvelthet fészkek élettartama, igy a madarak
helyhez kothdétek és védelmik jobban megoldhatd. A fészkek lesiadakor mfészek
kihelyezése gyakran segit a fésdketilet megrzésében és a koltés sikerességében
(Haraszthy 1996).

A veszélyeztét tényedk kozil legfontosabb az efgazdalkodas. A fakitermelés lehet
legalis vagy illegalis, de mindkét esetben a fajfireisét eredményezi a terttdtrEnnek
kikiszobolésére az ismert fészkek korubhdni korlatozast rendelhet el a hatéosag a
gazdalkoddval szemben. Sajnos az illegalis falopéste lehetetlen megakadalyozni. Masik
veszélyeztéi tényed a fokozott emberi zavaras. Eitdg gyalogos turizmus, gomba, moha és
egyéb erdei termékek gjyése, de manapsag egyre gyakoribbak a technikaital@at az
erddben iz6 crossmotorosok é€s quadosok is. A harmadik foneszélyeztéi tényed a
taplalkozé teruletek elvesztése. Ennek megnyih@saila legeltetés visszaszorulasa és a
kaszalas elmaradasa miatt a rétek-gyepek csergsedajd fokozatos bedislilése, illetve
ezen terlletek felszantasa és belltetése. Vesettyeédnyesdként vehetjiuk még az dfarasi
anomaliakat, mint a viharos szelet, a jégess a villamcsapast, mely a fa csucsan féézkel
madarak fidkait elpusztithatja, a fészket pedigzd&ghatja. Ezenkivil ennél a fajnal is
eléfordulhat aramuités, ami ésorban a kdzép és nagyfesziltségszlopokra tortéh
belléskor és elszallaskor érheti a madarat (Va®§a)1

3.7. Vonulas

Az eurOpai allomany jobbéra vonuld. Kis szambanci8ai déli részén, nagyobb
mennyiségben pedig Spanyolorszag keleti tengerpgartomanyaiban, illetve a Balear-
szigeteken attelel (Martinez & Sanchez-Zapata 1988pusztus végén, szeptember elején
kezddik a vonulasuk, de a csucsot szeptember végéel.etlarom atvonalon keresztul
hagyjak el Eurépat. Ezek kozil a legtébb madar laraBéri-szoroson keresztil tavozik. Itt
mintegy 9000-11000 példany vonul at Afrikaba. A ok Gtvonal a Boszporuszon keresztul
vezet. Itt kb. 3000-4000 madar vonul at @&zi szezonban (Forsman 1999). A harmadik
atvonalat amely Szicilian, Maltan keresztll vezeindziaba csak kevés madar valasztja,
azoknak is a nagy tobbsége fiatal. Egy Kdzépny@jaszorszagi vizsgalatban kimutattak,
hogy az ott fészkél kigyaszolyvek nagy tbbbsége inkabb a#sebr észak felé veZet
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hosszabb, kerélutat valasztotta Gibraltar felé, mint a rovidebdicsia felé vezet utat. igy

tiz nap alatt 1800 kilométert repultek fold felétt csak 14 kilométert viz felett, mig Malta
felé csak 1000 kilométert kellett volna reptilnitiktéd felett, de 150 kilométert a ,termik”
mentes viz felett. Malta felé kb. hatszor tobb grédra keril a madaraknak a vonulas, mint
Gibraltar felé. Délre vonulni csak par madarat saiéak, mig 470 madar — koztik csaladokat
is megfigyeltek — Spanyolorszag felé ment (Agosénial. 2002a, 2002b, 2004). Raadasul
Szicilian és Maltan egy masik veszély is leselkadikk, a vadaszat. Maltan évente 10-20
kigyaszolyvet dnek le, de 1993-ban egy napon 50 példanyt ejtett€kerguson & Christie
2001). 1996-ban Franciaorszagban egy sérilt maa#isadr tettek miholdas adét, amely
egy hénap alatt — a Gibraltari-szoroson atkelved454kilométert repilt és Maliban a Niger
folyo volgyében telelt. Vonuldsa soran napi 100-28métert tett meg. Atlagosan 135
kilométert egy nap alatt. Egy 157 kilométeres folgdos repulés soran, 43km/h sebességet
mértek. Egy alkalommal pihent a madar négy napigAvidkaban. Telelési teriilete 410 Km
volt (Meyburg et al. 1996). Majd 1998-ban szintgarf€iaorszagban egy kirepuléstelillo
fiokara, és az egyik 6reg madarra ifholdas adot tettek. Mindkétta Gibraltari-szoroson
kelt at. A fiatal madar 30 nap alatt 4000 kilome&tett meg, mig az 6reg madar 20 nap alatt
4685 kilométert. Ez a kiulldonbség az 6reg madar mglasanak tudhaté be a helyismeret és a
taplalékszerzés terén. Ez a két madar is Mali ggMN\iatarvidékén toltotte a telet (Meyburg
et al. 1998). Ezek alapjan biztosan kijelenthébgy az eurdpai madarak a telet Afrikaban a
szahelbvezedt délre toltik. A Gibraltar felett vonulok nyugatorSzenegal, Mali Niger
térségében, mig a Boszporusz felett vonulok keleBm@d, Szudan, Etiopia térségében. A
kigyaszolyv februér végén tér vissza EurOpéba,zdésaakon fészk#&k csak 4prilis végeén
érik el a fészkdl tertletiiket. Maganyosan, parban, vagy néhany mesktieg csalad, laza
csoportban vonul (Haraszthy 1990, Forsman 1999bbTdapos rossz id esetén az
.atkelohelyeknél” nagyobb |étszamban torlddhatnak 0Oss#genl volt példaul 2001
szeptember 28-a4n Gibraltarnal, mikor détellO oratdl, délutan 15 éraig 2160 kigyaszolyv
ment at Afrikaba. 30-150-es csapatokban korozték fejd laza 1-15-0s csoportokban
vonultak at (sajat adat). A hazai allomany valo8ieigg a Boszporuszon keresztil hagyja el
Eurdpat. Ezt latszik igazolni az egyetlen hazdirgy madar megkerulése is, amelyet 1993-
ban Tokajban fibkaként lett jeldlve és a tavasanuldsban 1997 marcius elején Sziridban
fogtak vissza. Hazankban mar marcius koz#péthatéak 6sszel pedig oktober elején hagyja

el az orszag teruletét. A hazai fésdkelalOszirileg mar szeptemberben elmennek, az
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oktoberben lathatéak méar vonulé6 madarak. A Hortgbagmar janius végén megjelennek a
nem kol példanyok, melyek aztdn a vonuldkkal kiegészilgéseen oktober kdzepéig ott
tartozkodnak (Kovacs 1984, Ecsedi 2005) (3. kép).

3. kép: Vonulé kigyaszolyv (Foto: Serdzé J.)
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4. Anyag és modszer

4.1. A Zempléni-hegység altalanos bemutatasa

A Zempléni-hegység az Eperjes-Tokaji-hegylanc délagyarorszagi szakasza. A
Hernad és a Bodrog altal hatarolt Zempléni-hegyaébel$-karpati vulkani 6vezethez
tartozik, s annak egy kiemelk&dszépséq teriilete. Eszak-déli kiterjedése kb. 55-60 km,
szélessége 15-30 km kozott valtakozik. Teriilete61KB8F. Atlagos magassaga 400-500
méter. Legmagasabb pontja a Nagy-Milic, 896 méter.

A hegység geoldgiai szerkezetének tulnyomo résatdl fvulkanikus kzetek épitik
fel, de a Ronyva menti kristalyos rogben kb. 900icnévesdsi kozetek- gneisz, csillampala,
amfibolit- is felszinktzelbe kerilnek. A hegysédetépitt harmadkori Kzetek- riolit,
andezit, dacit és ezek tuféi- csak 12-15 millio s&ke A vulkani Kzetféleségeken kivil
kisebb foltokban tengeri tledékek, ezenkivil pleisen és holocén kéfdmeények- 16sz,
lejtétormelék, kavics — is talalhatok. A Zempléni- hegysfejlbdéstorténete szorosan
Osszefligg a Karpatok és az alfoldi tdjak kialakaas A geoldgiai harmadkorban, amikor a
Karpatok flis (homokk) dvezete felglrodott, az 6- és kozépkori alaphegységi tomegek
lestllyedtek, €s e mozgo terlletek hataran kiterjedsadékrendszerek keletkeztek. A
Karpatok belé oldalan a Duna-kanyartdl a Hargitaig Europa legoal és legszebb vulkani
koszoruja alakult ki. Ennek a béigarpéti vulkani 6évezetnek a része a Zempléni-hégys.

A 16-14 millié évvel ezditt indult zempléniizhanyontikodés kezdetben riolitlavéat és tufat
hozott a felszinre, majd ezt andezit-dacitlavaottdt fel. A zempléni vulkani dkodés a
pliocén elejére is atterjedt. Aizhanydk nikodése nem volt folyamatos, az élénk kitdréseket
hosszabb-révidebb nyugalmi szakaszok kévették.délaen és anyagéban is valtozé vulkani
tevékenység a rétegvulkanok egész sorat alakkottataj geoldgiai szerkezetét a vulkanok
k6zé benyomult szarmata tenger Uledékanyaga iszzik pliocén elején megséat a vulkani
muikodés. A kialudt vulkanok ételjesen lepusztultak, tonkdsodtek, mig a felszattia
képzidmeények a fedrétegekdl megszabadultak, és a tektonikus mozgasok hatatdpasan
feldarabolddtak. Az Gsszetdredezett zempléni tonkaamad-negyedigszak hataran ismét
kiemelkedett, mig az é&tte elterib Takta és Bodrogkdz lesullyedt, igy alakitva ki a
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Zempléni-hegység mai képét. A jégkorszakban a leggtacsonyabb peremtajain nyirok és
l6sz halmozédott fel, mig a magasabb régiokbétergerek és dfolyasok képadtek. Az
utobbi 10 ezer évben a természeti tédkanellett a tarsadalom is alakitja-formalja a hégys
képét. Az ember természetatalakitd munkaja a XIX-X¥azadban valt &eljessé. A
hegység peremteriiletei és kismedencéi ma kultiértghol az eredeti ndvénytakarét a
szantofoldek, gyumolcstsok éEmskertek valtottak fel.

A hegység nyolc kistajra tagolodik. Ezek a kovetikeZ. A Szerencsi-dombvidek 2.
A Molyvas-hegycsoport 3. A Tokaji-Nagy-hegy 4. Ardihutai- hegycsoport 5. A Nagy-
Milic-hegycsoport 6. A Hegykdz 7. A peremléfsshegységszegély 8. A Ronyva menti
kristalyos rog.

A talaj a zempléni tajak legnagyobb s egyben Ilgghé idk oOta hasznositott
természeti kincse. A Zempléni-hegységben a valszéermeészeti foldrajzi viszonyok ket
alapvebd talajtipus kialakulasat segitették.eh bels) tertileteken az eétlalajok, a periférikus
tajakon a meiségi talajok jellemédk. Mindkét talajtipus az un. zonalis talajokhozdaik és
sokféle modosulasban fordubel

A Zempléni-hegység vadregényes szépsegét foldsajaitossagain kivil élsorban
noévényvilaganak koszonheti. A novényzet valtozatgas és rendkivili fajgazdagsaga
elssorban a tertilet észak-déli iranyd nagyobb mértékerjedésére, az alfdldi tajakkal
hosszu szakaszon vald érintkezésére, az ékeklddo klimabeli eltérésekre és az ataah
kulonbodségeire vezethétvissza. A hegység legészakibb része a Nagy-Mégyhsoport, a
karpati floratartomany kassai flérajarasahoz, migegység tébbi része pedig a pannodniai
floratartomany tokaji florajarasahoz tartozik. A gyeég eréitarsulasai tobbnyire
klimazondlisak, igy a legmagasabb részeken morg&rzdmontan bikkésok, 400 és 600
meéter kozott gyertyanos-tolgyesek, 200 és 400 nmiéiedtt pedig zart tolgyesek talalhatok.
Ezeket szinte mindenhol megtori az ultetett tdnhatvanya. El§sorban luc, - erdei, - fekete,
- vOros és sima fedket Ultettek, melyek a zempléni ékd7-8 %-at teszik ki. A hegység
erdbsilltsége a gazdalkodas flggvényében kb.75-80%-08jno$ ma mar az
erddrezervatumokon kiviil, az 6reg ékdlatvanya egyre ritkabb, az éfdatlagos életkora 40-
60 év (Frisnyak 1983).

A Zempléni- hegység allatvilaga rendkivil valtozatd hegység erdei a hazai
faundnk sok értékes, védett ritkasaganak nyujtakaldlo életfeltételeket. Hires a

nagyvadallomanya. A karpati ,A” torzstipusu gimszar Cervus elaphus) a Zemplénen
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kivil csak Gemencen él hazankban. Ezen kivil aisaddnak fus scrofa) egy kildnleges
rassza él itt, melynek agyarai szabalyos kor alekfia embsokon kivil kiemelt jeleidsédi

a hegység madarvilaga. Tébb olyan madarfaj is yvaalycsak itt fészkel. llyen példaul a
szirti sas QAquila chrysaetos), és a gatyaskuvikAggoleus funereus). Ezenkivil hazankban
legnagyobb allomanyban itt taldljuk az urali baglg@rix uralensis), az uhut Bubo bubo), a
kigyaszolyvet (Circaetus gallicus), a békaszo @swiila pomarina), a fehérhatu fakopancsot
(Dendrocopos leucotos), és a vizirigot Cinclus cinclus) is. Kétéltiek kdzul kiemelkedik az
alpesi @te (Triturus alpestris), de jelents a gyepi békaRana temporaria), €s a foltos
szalamandra Salamandra salamandra) allomanya is. A gerinctelenek kozdl talan
legismertebbek és leggyakrabban lathatdéak a lepkékiek kozil sok fajt megfigyelhetiink a
viragzo6 hegyi rétek felett. Mégis talan a zempléegyseg legismertebb gerinctelen faja a kék

meztelencsigaBjelzia coerulans), amely patakok mentén, nyirkos helyeken él.

4.2. Adatok felvétele, felmérési mdédszerek isméset

A faj vizsgalatat 19826t kezdtem el a Magyar Madartani és Természetvédelmi
Egyesulet Zempléni Helyi Csoportjaban, a tarsaimeggiitt. Kezdetben ez a véletlensimer
megtalalt fészkek leellénzésével tortént, majd k&lsb a faj céliranyos keresésével
folytatédott. Ez elésorban a téli fészektérképezésre korlatozodott.agadozd madarak
fészkeinek megtalalasa a télicgxakban sokkal kdnnyebb, hiszen a téli aszpektusban
levelek takard hatasatol mentesilve azéerdtlathatova” valik. Ekkor kerul sor a
fészektérképezésre, mely a kovetdemppen zajlik. A fészektérképezésre kivalasztott
terlletrész, - ez lehet egy egész hegytomb, vagly egy hegyoldal is — minél pontosabb
térképével felszerelkezve, a valasztott tertletysagatol fugéen egyedil, kettesben vagy
akar tbbben is, egymastol latétavolsagban parhugzamdaladva a teriletet bejarjuk és a
talélt fészkek adatait rogzitjik. Az igy megtal@szkeket fiokds korban leellétiztem és a
fiokdkat ahol lehetett meg@stiztem. Ekkor a fészekben talalt tplalékmaradvanyaka
0sszegyjtottem. A téli fészektérképezésen megtalalt fékeakezamozott aluminium bilétaval
lattam el. A fészekil a kovetked fébb adatokat vettem fel: (1) fafaj, (2) a fészeklf@l mért
magassaga, (3) tengerszint feletti magassaga, f@gzak elhelyezkedése a fan, (5) tajolasa.
(6) a megtalalas és ha ismert az épitépadtja, valamint ké&bb a (7) GPS koordinataja. A
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fészkek foldél mért magassagatészor a Kristen-féle erdészeti magassagnedrmértem
meg, majd ezeket késb mébzsinorral pontositottam. A tengerszint feletti mesggot
kezdetben a szintvonalas térkegkivastam le, majd a kébbiek folyaman GPS-el mértem
be. A kitettség meghatarozasa pedig Silva tipugatautajoloval tortént. Ezeket az adatokat
egy adatlapon taroltam, majd kéd MS Excel tabldzatban dolgoztam fel. Az adatlapok
elkildtem a Bukki Nemzeti Park lgazgatdésag munkaiaek is (4.,5. melléklet). Asbb
adatokon kivil, még sok mas ,mellékes” adatot igeftem. Tavasszal a naszrepiilés idején
kitléses megfigyeléssel hataroltam be, majd ezélagerestem meg az Uj fészkeket. Ennek
legegyszedibb mddja, hogy egy olyan helyet valasszunk a kigléahonnan a feltételezett
fészkes oldalra ralatunk. Fontos tényezogy ez a kiilhely ne legyen tal kozel. Altalaban
haromszaz meéternél nagyobb tavolsag mar meffelet lehet egy famentes hegycsucs,
sziklakibuvas, esetleg egy tarvagas is. A megfiggydblyaman a berepilés helyszineit a
lehety legpontosabban meg kell jegyezni. Célézarberepiilés kbozelében egy jellegzetes
pontot keresni, ami lehet egy szikla, egy viragagyelszaradt fa, egy tisztas stb. igy ezek a
fészek keresésekor az ébegn is kbnnyen megtalalhatok. Ezeket a megfigyk&tsi0x50,
12x50, 12x40, és 10x42-es binokularis tavcsovekkgleztem, ké&bb pedig 30x60, és 20-
60x80-as spektivvel. Ujabban a GPS-el felvett kivdétdkat, az ARC GIS szamitégépes
program segitségével dolgoztam fel. A vizsgalathimar a kezdeteét az egész Zempléni-
hegységre, ezen kivil a Szerencsi-dombsagra ékagi-hegyre is kiterjesztettem.

4.3. Sajat vizsgalatok

A kigyaszolyv koltési iflben az egyik legrejtettebb életmdédot folytatdé nehnez
megfigyelhed madarfaj, igy kutatasa roppantigényes feladat. Ennek megféleh a fajjal
kapcsolatban nagyon kevés hazai irodalmi adatallelkezésre. Ezeknek is a nagyobb része
valamilyen kozlést, vagy egészen rovid leirastatarhz. Osszességében hazankban az
irodalmi adatok alapjan 20-25 fészeknél végeztekfiggeléseket, de eléb mindéssze hat
esetben publikaltak az ott megfigyelteket. Az éwekan megjelent kilonbézmadartani
szakirodalmakban néhol ugyan részletesebb leidisikaa fajrol, de csak ugyanarra a kis

szamu publikaciora hivatkozva.
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Sajat 25 éves vizsgalatom sordn a szaldadign 358 napot toltdttem el a faj
vizsgélataval terepen. Rendelkezemiirggési engedéllyel és a Bukki Nemzeti Park
Igazgatosagtol megkaptam a kutatasi engedélyt.jg. & melleklet). Ez iél alatt 781-szer
lattam kigyaszolyvet és eblb209-szer parban. Naszrepilését 196-szor, mig myaga
madarak parkerésviselkedését 35-szor figyeltem meg. Fészekép@ggatarozast 101-szer
lattam. Osszesen a 197 feltétele#HailtésiBl, 121 esetben sikeriilt bizonyitanom kotlast, és
61 esetben kirepult fiokat. 25 esetben bizonyitottekrement a koltés (2. abra).
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2. 4bra: Medfigyelt koltések szamanak évenkénkiudéesa (db)

@ bizonyitott kirepllés

Taplalékot és taplaléekmaradvanyt 126 esetben tudtaomositani. Vadaszatat 118-
szor figyeltem meg. 129 fészek adatait vettem édldl 124-et én is talaltam meg. A
Zempléni-hegységben 29 fidka lettigizve, ebll a tarsaim 6 példanyt, 23 példanyt pedig
én gyirtiztem. Az eltelt évek soran vizsgaltam a kigyaszdaykezésének és tavozasanak
idépontjat, a viselkedését naszrepulés és a parkekézben, a feszkéhely-valasztasat, a
fészeképitését, a kotlast, a fiokanevelést, a vatidisés a taplalkozasat. Ezek kozulsa f
vizsgalataimat a fészekre, a fészkelési szokasékra fészkéhely-valasztasra iranyitottam.
Tovabbiakban az 1982-2006 kozotti 6sdakban végzett megfigyeléseimet szeretném

kozreadni a faj jobb megismerése céljabal.
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5. Eredmények

1982-61 1986-ig sikertlt 24 pér jelenlétét kimutatni arg@éni hegységil. Eblsl 19 parnak
sikerllt egy vagy tobb fészkét is megtalalni azkéseran. Az 1990-es évek kozepéig
folyamatosan évenként egy-két parral csokkent lmmainy. Ezt kdveéten 2001-ben 50%-0s
csokkenés tortént, aminek oka az afrikai télelyen, vagy vonulas kdzben toértént pusztulas
lehetett. igy alakult ki napjainkra a 7 paros aléory, amely stagnal (3. abra).0Ex6r az
északi, majd a hegység belséjetiintek el a fészkél parok, kégbb pedig a nyugati részen

fogytak el teliesen. Ami maradt adlég délen és a hegység keleti oldalan kolt.
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. braryeok kbl || . boakvck kbdds ||

. , | "ll. 100 s mambinan |H
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3. abra: Ismert kigyaszolyv territoriumok elhelyedkse a Zempléni hegységben: (a) 1982 és
2006 kozott felderitett territériumok (24 db), @)06-ban aktiv territoriumok (7 db)

5.1. Erkezés, tAvozas

A zempléni-hegységben a kigyaszolyvek atlagosanciogar27.-e és aprilis 4.-e kozott

érkeznek meg. Ritkan d@brdul korabbi érkezése is, de a 25 év alatt csacnesetben jott
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meg marcius 27.-e &t. Ennél kicsit tobbszor fordult &lhogy aprilis 4.-e utan jottek meg, de
csak egyszer fordult @egy majus 2-i érkezés, mely kéb sikeresen koltott is.

A késii érkezéskor a madar mar tébbnyire egyedul vareés is sikerul part talalnia a
kevés, még vonulasban tekigyaszolyv kézil. A madarak legtdbbszor egysze¥separban
érkeznek meg a fészketertletiikre. Tobbszor is megfigyeltem, hogy&églutan lathatéan
faradtan érkeztek, és a fészek kodzvetlen kozel&idvd az egész éjszakéat ott toltottek.
Masnap reggel ugyanonnan szalltak fel, koroztekbéjartak a terilettiket, tébbszor is
beszalltak a tavalyi fészkikre, majd kimentek vadags csak délutan jottek vissza. Mar a
fészkeb korzetében tartozkodd madarpar a teriletik featonulo fajtarsaikhoz mindig
felkorozott ezzel is jelezvén, hogy a tertlet maglélt , majd ,kikisérték” a vonuld6 madarat
vagy part a revirjukdl. Néha ebfordul kisebb 6sszecsapas is, de ezek - a meleggditon
nagyobb 8riiségben fészk&lmadarakkal ellentétben — nalunk ritkak, rovid glertanak és
mindig a tertletet védmadarak g§zelmével érnek véget.

A fidka kirepulése utdn még egy-két hétig a sziéleiradaszik a fészkdéhely kdzvetlen
kozelében és gyakran visszajar a fészekre is. Adh@lyet altaldban augusztus végén
mindharman egyszerre hagyjak el, d€a@idult hogy az 6regek hamarabb vonultak el adalt
teriletikél mint a fiatal madar. A kirepllt fiatal még par pigq ott tartdézkodott.
Szeptemberben a zempléni-hegységben mar csak eledtet kigyaszolyvet latni, és ezek is
nagy valészitiséggel mar az északabbrél ékezadarak. Egy esetberbfrdult, hogy a par
madar ismeretlen ok miatt kifs érkezett és csak majus 22.-én kotlott le, igyaefdka
szeptember 14.-én repllt ki. Ezutdn mar csak napigntartdozkodtak a terlleten, majd

elvonultak.

5.2. Péarkeresés

Ha a teleb terlileten vagy a vonulds soran a par madar egyik elpusztul, és még ott,
vagy a vonulas soran nem sikerll parba éalinia, akki@szkel teriletére megérkezve prébal
meg U] part talalni maganak. Ez azonban a Zemgiégységben a kis szamu vonulé madar
miatt mar elég nehéz feladat. Ha a vonuld madadaktk akad is egyedulallé és megfélel
nemi madar, akkor is elég kicsi az esély a parbaalldsaaa madar egyedil érkezik akkor is

épit fészket vagy tatarozza adzl évit, és ekdzben folyamatosan a fési#kelye koril keres
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part maganak. Eéf a viselkedését a kovetkedket figyeltem meg. Az egyedul Iévmadar
naszrepuléshez hasonléan folkdréz és egy hatalréeetingikloval a cérében a fészek koruli
kb. két kilométer atméji korben lassan koérbe-korbe ,jar’. A korozés alattapsolo
darazsolyvhoz hasonléan, de nem tapsolva a szariglameli és a hata folétt majdnem
0sszezarja, igy a hofehér szarnybélését mutogellizgtatja. Ez feltiné jelenség és nagyon
messzire ellatszik. Megfigyeltem olyan esetet mileat a tevékenységét folyamatosan
leszallas nélkil 68 percen keresztul végezte, tgdan 20-30 perc utan leszall a fészekre
vagy a kozelébe és 5-10 perc pihenés utan Ujrakezegész mutatvanyt. Ezt a tevékenységet
legaktivabban a déliti 6rakban 9 és 11 6éra kozott végzi, de tobbszégfigyeltem ezt a
viselkedést a délutan folyaman is (4. abra).

délutan 9

délel ott 26

0 5 10 15 20 25 30

4. abra: Parkeresési aktivitas (n=35)

Ehhez a tevékenységhez a naszrepulésnél haszreit eietéshez fogott zsakmanynal
mindig joval nagyobbat haszndl. Ez altaldban egyyrerdei sikl6, amelyld az 1,20-1,50
méter mérdit részesiti éinyben. Ez valészideg annak tudhaté be, hogy igy is jelezni
kivanja a leendl parjanak, hogy a valasztott terlilete a fioka feéhéséhez gazdag és

elegend zsadkmanyallattal rendelkezik. Sokszor az ehhezngdtssiklot el sem fogyasztja.
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Egy esetben medfigyeltem, hogy ezzel a nagy sikigzdllt le a fészekhez délutdn, majd par
perc mulva kiment vadaszni. Ekdzben a fészek Ie@tte€sekor benne talaltam ezt az 1,48
méter hosszu erdei siklot. Mikor estefelé a madfdtb a fészkes fara szallt be éjszakazni.
Masnap reggel a madar a fészKelszallva, ugyanezzel a hatalmas sikléval kezdeg a

parkere§ viselkedését. A 35 ilyen tipusu megfigyelés sasak 16 madarnak sikerult péart

talalnia, amelyek azutan koltottek is.

5.3. Naszrepilés

Naszrepulésik egys#dab és nem is olyan latvanyos mint a tébbi ragadozdlaré.
Megérkezésik utan rogton, akar masnap is lathatopaA madar lassan felkéroz a
fészkebhely felett, majd fokozatosan ereszkedve hullamzzgassal beszallnak a fészkes
fara vagy a kozelébe, gyakran a fak tetejére. Bér ptan Ujra kezdik az egészet. A tobbi
ragadoz6é madarnal lathatd meredek zuhands és aségbe ivben felfelé haladas, az
agynevezett bukdacsolas a kigyaszolyvnél teljesémyhik. Az ereszkedést kisebb
meredekségben nyitott vagy csak félig dsszezamnsyal hajtia végre. A felfelé ivelés
helyett vizszintesen halad és igy alakul ki a mi#é& egyre ereszkédmozgésa. Kortzés
kozben gyakran éfordul, hogy a c&rében siklot, ritkdn agat tart. Néhafelrdul, hogy a
csrében tartott siklot elengedve vadlyvagy a parja meredeken utdna zuhan és ha sikerult
elkapnia akkor azt a égbe véve Ujra felkbroz. Ezt a mutatvanyt gyakrbmétk és néegy
alkalommal sikerilt is megtalalnom az elejtett zsakyt, ami harom erdei és egy vizisiklo
volt. Naszreplléshez atlagosan a 90-100 cm-esksikldasznalja. Tobbszor iséédrdult,
hogy a him a fészkes fara szallds utan akartabadkjatadni az ajaAndéknak szant siklot, de a
tojo azt elejtette igy a fészkes fa ala esett.e&Emtadarak mindig veszni hagytak, soha nem
szalltak le érte. Ezeket aztdn meg is talaltam szkigs fa alatt, melyekoleg erdei és
vizisiklok voltak. Az altalam megfigyelt naszrepsdd nagy tébbségében siklot tartottak a

csHrikben vagy ,lUresen” végezték, agat csak ritkaatats. abra).
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5. dbra: Naszrepulés formai (n=196)

Az aggal 6leg akkor naszrepliltek mikor Uj fészket épitettid,ekkor sohasem koroztek fel
olyan magasra, mint a sikléval és mindig a fészdkitéro bereptilés volt a vége. A
naszrepulés intenzitdsa dékel10 és 12 déra kdzott volt a legaktivabb, délliémesebbszer

fordult ek (6 abra).

délutan

délel 6tt

0 20 40 60 80 100 120 140

6. abra: Naszrepulési aktivitas (n=196)
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Naszrepllés a fészek épitése és tatarozasa adkitagyebfordult, a kotlas elején mar
csak néha-néha, majd annaérehaladtaval méar csak a him végezte szorvanyosan.

5.4. Fészkélhely-valasztas

A vizsgalt idbszak kezdetén még tobb par is koltdtt a hegyséakészyugati és bels
részein, de a most kélparok mar csak a délnyugati, a déli, és a Bodregtinkeleti tajakon
fordulnak eb. Az évek soran megtalalt 129 fészek adataibdleilki, hogy a Zempléni-
hegységbenifeg a délkeleti, és a keleti kitettsiegldalakat valasztja fészldielyll (8. abra).
Ezutan a délnyugati, a déli, majd a nyugati oldgt#ietnek szamitasba. Az 0Osszes 129

fészek kozul mindéssze 36 volt az orszagosan
8- is védett Zempléni Tajvédelmi Korzet
. teriletén. (28%). Az Eurdépai Unidba valo
belépés utan a Natura 2000 terlletek
kijelolésével, majd kihirdetésével minden
fészek védettséget kapott, hiszen a Zempléni-
i .51; s ' - hegység a Szerencsi-dombsaggal és a Hernad-
= i sl volggyel a HUBN10007, mig a Bodrogzug -
¢ Kopasz-hegy - Taktakéz a HUBN10001
azonosité szadmmal kerilt be a Kulonleges
s .l Jelmagyarazat Madarvédelmi Terlletek kozé. Ez azonban
i Rk nem jelent olyan magas védettségi kategoriat

‘& Vedettteriiet | mint a T4jvédelmi Korzet, igy az ezeken a
o 5 10 ??':«.l-'-

terlleteken lely fészkekkel méar problémak

7. abra: Védett és nem védett terlileterd 1év

fészkek aranya (n=129).

adodhatnak a gazdalkodOkkal a korlatozasok tehgen lesetekben a személyes jo kapcsolat

sokat segit a fészkek migéesében (7. abra).
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8. abra: Fészkek kitettsége (n=129)

A fészkebhelyként haszndlt hegyoldalak esetében a volgytéhalja gerincig mért
tavolsagban akér tobb szaz méteres kiulonbségehétték, de a fészkes fa az esetek nagy
tobbségében a hegyoldal kézépsarmadaba volt. Amelyik pedig a félsragy az alsé
harmadban épiilt, az is a kozépsmrmadhoz kdzel helyezkedett el (9. abra).

fels 6 harmad

k6zéps 6 harmad

alsé harmad

0 20 40 60 80 100 120

9. &bra: Fészkek elhelyezkedése a hegyoldalbar2@)=1

A fészkes fa mindig magasabb volt, vagy kiemelkeaérnyesd fak kdzill, de nagyon
sokszor difordult, hogy nyiladék, fiatalos, vizmosas, taghatZl$ fajan épitett fészket ami



ugyanolyan magasség esetén is j0 beszallast hattoai madarnak. Ezenkivil Gébrdult
ritkas egyforma korua etdben, melynél szintén konfiya fészek megkozelitése (10. 4bra).

7

fiatalos
szélén
nyiladék
mellett
vizmosas
mellett
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erdében
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10. &bra: Fészkek elhelyezkedése az allomanybd?@)=

A fafaj valasztasanal négy fafaj fordulbeEz 75%-ban valamilyen fefiy jelent, mig
csak 25%-ban tolgyfat. A Zempléni-hegységben tdd#tan kijelenthét, hogy az esetek
tobbségében ha csak teheti mindig fameyépiti a fészkét (75%). Ez étorban az erdei
fenyot jelenti, de nagy szamban épul fészek fekete dienyes par esetben 6ébrdult
simafenyn is. A tolgyfara épitett fészkei, mindig fagyongybfordultak e (11. abra).
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11. abra: Fészkek fafajonkénti eloszlasa (n=129)

A fészkek elhelyezkedése a tengerszint feletti resd@got figyelembe véve 180-540

méter kozo6tt fordul él Az atlagos tengerszint feletti magassag 312 nfg&rabra).
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12. abra: A fészkek eloszlasa a tengerszint fat@tiassag szerint (n=129)
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A fan lews fészek magassaga a f@dimérve a Kristen-féle magassagiiél és késbb
mézsindrral pontositva nagy szorast mutat, de tereiésen dsszefligg az ott talalhat6 fak
magassagaval. Ezek a magassagok 5-25 méter kdtitznak. Az atlagos magassag 14,7

méter (13. abra).

0-5 5-10 10-15 15-20 20-25

méter

13. dbra: Fészkek talajsziittmért magassaga (n=129)

Bar a fészkes fa kivalasztasakor altalaban a v@ltiterilet legmagasabb és legbéregebb
fait részesiti dinyben, de ha a fészkdlely j6, akkor fiatalabb efdben is gyakran

megtelepszik (14. abra).
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14.4bra: Fészket tarto fak koreloszlasa (n=129)

Fészkebhelyét mindig ugy valasztja ki, hogy a kodzelbenyklg olyan fedetlen terilet,
sziklagyep, kis rét, vagy vizessékly ahol vadaszni tud (15. abra).

0-50 50-100 100-150 150-200 200-300

méter

15. dbra: Fészekhez legktzelebbi vadaszteriilelstya (n=129)
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5.5. Fészeképités, tatarozas

A megérkezés utan rogton hozzakezdenek az U féyzieésehez, vagy tatarozzak az
el6z6 évi, esetleg egy régebbi fészkiket.

Az (j fészket gyakran az @btél nem messze épitik. Altalaban 50-100 méterre, de
eléfordul, hogy a szomszédos fara vagy a hegygerindezgy masik oldalban. Az 0] fészket
altalaban 6-7 nap alatt épitik fel. A fészekanyagndketten hordjak, de a fészket nagy
tébbségben a tojo rakja, a him csak néha épit peeg@g gallyat. llyenkor az épiilfészek
helyének a behatarolasat nagyban segiti a tojé meamtin tulajdonsaga, hogy a fészket ugy
épiti, hogy mindkét szarnyat felemelve tartja. Eilohdsen jol latszik még a masik
hegyoldalbdl is akkor, ha ez egy z6ld fénytorténik. Vakitd fehéren vilagit a madar also
szarnybélése. Ezenkivil jellethtulajdonsaguk ekkor még az is, hogy kdzvetlentészek

kornyezetében repkednek és alacsonyan mindig acgalatt koréznek.
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16. &bra: Feryn épult fészkek torzék mért tavolsaga (n=97)
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A hely kivalasztdsa utan a fészek alapjait 20-40ticeéter hosszu és atlagosan 1
centiméter vastag a kornyéken talalhato szarazbé@yadapozzak meg, majd ezutan mar
révidebb és picit vékonyabb gallyakat épitenek Aefészek belsejét mar csak vékony
agvégekkel rakjak korbe. A fészekcsészét () fésamkésekor és tatarozaskor is rlgyes
agvégekkel, fendtiikkel, lucfeny agvégekkel, a kornyéZa és cserjefajok friss leveleivel és
barkas viradgaival készitik el. Az Gjonnan épitédzZek mérete 50-60 centiméter atbperés
15-20 centiméter vastagsagu, és ez adgek soran is alig névekszik. Ennek egyik oka,
hogy a madarak sosem rakjak meg a fészket tavaadadhrozaskor, csak a fészek szélér
télen lepergett minimalis gallyakat pétoljak, éslca fészekcsészét tatarozzak ki. A masik
ok, hogy ugyanazt a fészket legtobbszor csak egysasznalja koltésre, vagy csak évek
multan tér vissza bele. A két éves kihagyas medkaysak mondhatd, de harom év mar
ritkabban fordul €. Ugyanabba a fészekbe négy év mulva kétszer igszar kolteni, mig 6t
és hat év utani visszatérése csak egy-egy esailsuitfeb. Ez azonban annak is készorihet
hogy a gyakorlati védelme soran a fészkei mésgja¥sre kertlnek, igy azok az évek
mulasaval is hasznalhato allapotban maradnak. Riké&iszer vagy haromszor is kolthet
egymas utan ugyanabban a fészekben, de négysdtfsekinég soha nem fordultéeh
vizsgalt terlleten. A fészkei megnagyobbodadlagf akkor fordul &, mikor azt nagyon
gyakran egerészolyv foglalja el és tobb évig id k&nne. Néha az évek multan a fészekbe
visszatéd kigyaszolyv, igy gyakran akar egy méter atfjiefészekben is koélthet, de azt nem
6 rakta meg. A kigyaszolyv fészkeinek elfoglalasategerészolyvon kivil mas fajnal nem
tapasztaltam. Az egerészolyv viszonsekretettel kolt a fészkeiben. Az évek soran
mostanaig 33 ilyen fészekfoglalast regisztraltam.daldban nem okoz problémat a két faj
kozott, de két alkalommal érdekes megfigyelésedttmn. Az egyik esetben, egysd évben
koltésre hasznalt kigyaszolyv fészekbe, még a malidaregérkezése @t lerakta harom
tojdsat az egerészolyv és méar kotlott rajta. A &&plyv par megérkezése utan a kotlo
egerészolyvet tbbbszor lezavartdk a fésdekés a levegoen mind a négy madar
részvételével csatarozas folyt a fészek birtokidsd&Egy nap mulva a fészkélely Gjboli
ellensrzésekor, mar csak a kigyaszolyvek naszrepulépgtlfiettem meg a fészek felett. Az
egerészolyvek egy tavolabbi hegyoldal felett kdelizEeltint azonban, hogy a kigyaszolyvek
a fészkikre sosem szalltak be, mindig csak a katnfakra Ultek fel, ezért az egerészolyv

harom, mar teljesen Kilt zaptojasat a fészekbeltavolitottam. Ezutan Gjabb egy hét mulva
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mar a tojo kigyaszolyv kotlasét figyelhettem medészekben. A masik érdekes eset egy
egerészolyv és egy kigyaszolyv fészek cseréje apitnek sajnos mar csak az ,eredmeényét”
konstatalhattam. Egy nyiladék melletti tolgyfan 2déter magasan, a csucson dlev
fagydngyben épitett kigyaszolyv fészekben az étirskor mar kotlott az egerészoélyv. A
kigyaszolyv pedig adte 20 méterre le¥ lombkorona alatt épult egerészolyv fészkében
kotlott. Ez a fészek is a nyiladék szélén épily égszedit fan. Sajnos ez okozhatta a
kigyaszolyv sikertelen koltését, hiszen igy a nyksmnyen a fészekbe juthatott, és a tojast
valoszirileg megette. Télen az egerészolyv altal megrakattydngyben épilt fészek
leszakadt, a kigyaszolyv pedig 0] fészket épitetig@mak tavasszal. A fedfan épult
kigyaszolyv fészkek torzéit mért tdvolsdga atlagosan 87 centiméter (16. ablxaplgyfan
lévé fészkek mindig fagyongyben épiltek, vagy a csueslagy pedig kézvetlenll a csucs
alatt (17. abra).

csucson fagyongyben csucs alatt fagyéngyben

17. &bra: Tolgyfan épilt féeszkek elhelyezkedés@2n=
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5.6. Tojasrakas, kotlas

A tojasrakas a megérkezés utan altalaban 13-15ah&jpénik. Atlagosan minden tojo
lerakja tojasat aprilis 14.-e és 20.-a kdzott. Apl4.-e ebtt mindossze két tojasrakas tortént.
Az eddigi legkorabbi tojasrakasoiontja aprilis 11.-e, és ez sikeresen koltott izokban a
napokban kétszer is hozapor volt, igy érdekes mggiest nydjtott a havas fészken kotld
kigyaszolyv latvanya.

A masodik korai lekotlast aprilis 12.-én talaltashe, sajnos ez a kéltés sikertelen volt. Itt
valOszirileg egy ebszor tojast rako fiatal tojo lehetett, mert aidizéskor lehozott zaptojas
mérete joval az atlagos alatti, kis méreolt.

A tojasrakas ifpontjAnak meghatarozasa a kigyaszolyvnél viszongiggszel, ha
olyan hegyoldalbdl figyeljuk a fészket amdllyarra ralatni. Mivel a madar mindig egy tojast
rak és azt rogton dli is, igy az egymas utani napokegzett megfigyeléskor rogtén kiderdl,
hogy azon a napon kotlik-e a madar. Bar gyakréfoedul, hogy a tojas lerakdsa utan az
elss-mésodik napon azt akar 20-30 percre is elhagyg,adkotlas dérehaladtaval ez
megs#inik. Nagyobbrészt a tojé madar kotlik, de a hinvd#éja 6t egyszer-kétszer naponta
par percre. Toébbszor is megfigyeltem, hogy a hijitbés beszallt a fészek feletti fa tetejére,
majd a tojé ledobta magat a fész@dkiés felkdrozve kiment, vagy csak par koros
komfortmozgést végzett. A him rogton raszallt aéése és ledlt kotlani. Ez a csere csak 15-
20 masodpercet vett igénybe. Mikor a tojo visszapdtgyjabol ugyanigy zajlott le a csere
koreogréafiaja. A Kkigyaszolyv teljes koltési peri@dban a Kkotlasi {&$zak a
legveszélyeztetettebb, a madarak a zavarasra ekhkegérzékenyebbek. Ennek ellenére a
kotlas sikeressége viszonylag magas. Az évek sard21 bizonyitott kotlasbdl csak 17
esetben talaltam Uresen a fészket. EEHB esetben volt a zaptojas a fészekben (méretik
atlagosan 75,1 x 59,7 mm), ami a kotlasiszhkban tortéh zavarasukat jelzi (12. kép). Két
esetben a vihar verte le a fészket, és kétszeszialideg sdrmés kartetik ették meg a tojast.

Ezekkel szamolva a kotlas sikeressége a Zempld@yiskgben 86%-0s.
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5.7. Fiokanevelés, kirepllés,imlizés

A fiokak kikelése a Zempléni-hegységben, - ha nértéimt valami oknél fogva csluszas
a lekotlasban - atlagosan junius 1 és junius 1@ kéhed (1. tablazat). Az etskét hétben a
tojo allanddéan a fészekben a fibka mellett tartdlikoés csaks eteti a him altal behozott
zsdkmanybol. Az etskét hét elteltével mar a tojé is eltdvozik és \&xil§ hiszen a névekv
fioka étvagya egyre nagyobb. Mar nem éri be egipei#t, hanem kett és késébb harmat is
elfogyaszt naponta. A him k#sh sem etet csak behozza a zsakmanyt és a fésdekjme
vagy kirazza a begyéb A madarak nagy tdbbségben a begylikben szalliigal taplalékot,
de tbbbszor is megfigyeltem azt, hogy érédl is logott ki taplalék és a karmaban is vitt be
valamilyen siklot. Egyik esetben egy 6t hetes fioggiiriztem, mikor észrevettem a tojo
madarat a volgy fél a fészek felé repulni. Gyorsan kdzeledett és esek volt idm, hogy a
kezeimet a fészken hagyva, a fejem a fészek peaddmigliztam. Az 6reg toj6 igy szallt be a
fészekre a kezem mellé, majd par masodperc utditt,rdjogy valami nem stimmel és
elrepllt. A cérelsl 15 centiméterre egy vizisiklo farka légott ki,karmaban pedig egy
termetes erdei siklot hozott. Gyorsiugyzés és ,lathatd” tavozas utan, kisltmegfigyelve a
madar kb. fél éra malva Ujra beszallt a két zsdkmgaha fészekre. A csepefefioka 4-5
hetes koratol méar egyedul is megbirkézik a kisaklbkkal, amelyeket a fejiknél fogva nyel
el. A hosszabbaknal tdbbszor is piietart, mig a a&rébsl kildg a siklo tobbi része. A tojé
madar meg ilyen iés korban is gyakran Ul a fészken, mig a him mé&k adedrnyes fakon,
vagy a masik oldalban licsérog. Altalaban Ggy hédgdik el, hogy ralasson a fészekre. Az
atlagos kirepullés julius végére augusztus elejéik, ele ké8bbi lekotlasnal augusztus
kozepe, vagy még kékbi is lehet. A fibka atlagosan 63-70 napos kordbhagyja el a
fészket.

A kigyaszolyv nagyon jo szl igy ha a fioka kikelt nagy szazalékban ki is tepi
Egyetlen esetben tapasztaltam a fibka pusztulaedtor azt a kozelben folyé zavard
tevékenység hatasara az 6reg madar nem tudtai, igy a kis fiokat feltételezhé&n egy
szrmés ragadozo ette meg. A fészkes fa alatt azonbegtalaltam egy nyuszt par napos

tetemét, melynek a koponyajaban egy karom méhgik volt. Nagy valdszitiséggel az

-----
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Kirepllés utan 1-2 hétig még egyiitt van a csaléa kérnyéken tartozkodnak. A fibka
kozben gyakran visszajar a fészekre, mikozben dléspes a vadaszat fortélyait gyakorolja.

Sokszor egy fa tetején ulve koldul taplalékot desdl.

1. tdblazat: Koltési stadiumokdthrtamai

Koltési stadium | Legkorabbi Atlagos Legkésibbi
Erkezés 03.15 03.27 04.18 05.02
Fészeképités 03.15 03.27 04.30 05.22
Tojasrakas 04.11 04.14 04.30 05.22
Kelés 05.20 06.01 06.30 07.15
Kirepulés 07.15 07.25 08.15 09.14
Tavozas 07.30 08.15 09.10 09.18

A gyiiriizés ennél a fajnal még indokolt, hiszen a hazair@hy vonulasi Gtvonaléarodl, a
telels helyébl szinte semmit sem tudunk. Attmoldas addk még ma is nagyon dragak, igy a
fém esetleg a szines igys jeldlést szikséges folytatni mindaddig, mig psabd képet
kapunk a hidnyz6 adatokrél. @yizéseknél az idedlis fioka nagysag altalaban 4-Bshet
korban van (13. kép). Ekkor mar a laba is elégag@dtogy a gyriit megtartsa, de még nem
veszeélyezteti sajat magat azzal, hogy esetleg ikiegfészekBl. Eddig 6sszesen 29 példany

fioka lett a zempléni-hegységben megdizve.
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18. abra: Evenkénti gyizések szama (db) (n=29)
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Egyetlen visszajelentés érkezett, mely a hazaredsgyirizottre is el§ adat. A
Tokajban fiokaként jeldlt madarat tavaszi vonuldshégy év mulva fogtak vissza Sziridban,
és engedték el Ujra. Ezenkivil téwesl is megfigyeltink egy 6reg tojo madarat az egyik
revirben kolteni melynek bal laban fémugy volt, de sajnos leolvasni semmilyen karaktert
nem sikerllt. Annak azonban nagy a val6ézége, hogy Magyarorszagonigyzték — a
gyira a bal l14béra volt felhelyezve — és mivel ezekngkl@déseknek a nagy szézaléka a
Zempléni-hegységben tortént igy annak is, hogy feakaként itt jel6lt madar tért vissza

kolteni a hegységbe, vagy akar a jelolés helyéBedtira).

5.8. Vadaszat, taplalkozas

Vadaszatanak megfigyelése viszonylag kdnmyg olyan helyeken ahol kopar, nagy
kiterjedés teriletek vannak. A Zempléni-hegységben tdbb ilyerilet is Iétezik ahol
rendszeresen napi tobb orat is vadaszik (10.,11L.kagldszatat nem tul magasan, altalanosan
30-100 méteren végzi. A nagy téstagadoz6 madarak kozil az egyetlen, amely az
egerészolyvhoz hasonléan szital. Masik jellegzessiszati modja, mikor a széllel szemben
egy helyben all a levében. Ekkor a szél ésségének a flggvényében a szarnyat kissé
behajlitia. Ez a mozdulatlanul allas akar tobb eer&eresztil is lehetséges, majd hagyja
magat a széllel ,elvitetni” és egy félkorivet lerwisszatér ugyanoda vagy par méterrel
arrébb. Igy szép lassan haladva vizsgélja at aszegéiiletet. Ha ratalal valamilyen alkalmas
zsadkmanyra, akkor egyre lejjebb ereszkedve kb.QLGwterél réejti magéat. Megfigyeléseim
szerint minden 3-5 zsakmanyolasa eredményes. Kimetie zsakmanyt még a foldon
elfogyasztja, de tobbszoroébrdult hogy egy termetesebb sikldval aseben felkérozve
tovabb vadaszik, mikdzben azt szépen fokozatos2mpdrc alatt a vadaszat kozben teljesen
elnyeli Ggy, hogy csak a sikl6 vége l6g ki asrédsl (4.,5.,6.,7. kép). Egyszer sikertilt
megfigyelnem, hogy egy Usz0 vizisiklot a viz tat@jéepulés kdzben emelt ki. Ha csak egy
siklot visz a fészekbe azt mindig a begyében spgallaminek a vége altalaban kilég a
csHrébsl, hogy kdnnyebb legyen ,kirazni”, vagy a fioka amegfogva kicibalhatja béle. Ha
a begyében mar van egy zsakmany a masodikat a ikemmsgiszi be. Vadaszata gyakran
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hosszadalmas sokszobtferdul, hogy 3-4 6ran at is figyelemmel kiséthés ez id alatt nem
fog semmit. Ha egy terlletet 2-3-szor &tvizsgalt nésn zsdkmanyolt akkor atmegy a
legkozelebbi vadaszteriletére és ott folytatja.ZMiiszakban és kotlasidden tleg délebtt
és a kora délutani 6rdkban vadaszik, majd a fé&pelelében arra ralatva pihen. Fidkas

korban azonban gyakrarsérdul, hogy egészen estig, majdnem sotétedésigszkl

4. kép: Keresztes vipera (Foto: Béres 1.) 5. kép: Zold gyik (Foto: Berl.)
Taplalék Osszetételét a lgyizéskor és a kirepllés utani fészek ditedskor a
fészekben talalt kopetek és taplalékmaradvanygaiehataroztam, vagy hataroztattam meg.
Ezenkivil szérvanyosan tavs®l is meghatarozhato volt a bevitt taplalék. llyet példaul
a horcsog. Endsoket el§sorban fiokds korban és akkor is csakiads csapadékos dfras
esetén fogott. A fészekben talalt kigyok és sikidlagos mérete 80-90 centiméteres volt.
Osszesen 126 alkalommal sikeriilt taplalékot azemuisimelyek fajosszetétele a kovetkez
volt (19. &bra).

6. kép: Vizisiklo (Foto: Béres 1.) 7. kép: Labatlan gyik (Foto: eet.)

38



madartoll (Aves sp.)

térpedenevér (Pipistrellus pipistrellus)
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19. abra: Zsdkmanyfajok eloszlasa

(n=126)

Veszélyeztéttényedk, védelem

A zempléni-hegységben is a legfontosabb veszélyetdnyes az erdgazdalkodas, az

erdészeti tevéekenység. A NATURA 2000 teruletek rkiiéséig mindossze 6t par fészkelt
védett terlleten, a tbbbi a védett terlleten kivBkekben az esetekben csak az
erdbgazdalkodoval kozosen, az ajanlott 100 méteres rgud@szek koruli véékzona
kialakitdsaval védhétmeg a faj fészkelése. Fokozott zavarast jelemiggre nagyobb emberi
jelenlét ez erékben. Ez fleg a tdbb napos munkasziineti napokon okozott gondot
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példaul a husvét vagy a majus elseje. Ekkor toldy ember is maszkalhat az éoen és a
madar fészekit torténs ,vétlen” lezavarasa a tojas bezapulaséat és puésdtidézheti él
Ezeket sajnos kivédeni nem, csak mérsékelni leAebnkivil sok ember diyt erdei
termékeket, gombat, mohat, gyimolcsot stb. ameigtéz a faj zavarasat idézhetioel
Ezeknél sokkal veszélyesebbek a technikai sporamka&rdbeni(iz6 motorosok és quadosok.
Kdzvetett veszélyeztéttényed a legebk elgazosodasa, a gyepek bésidése mely asf
vadaszterileteinek elvesztésével jar. Az évek sepnkét fészket a rendkivili dgaras is
tonkretett mar. llyen volt mikor a viharos széltké&brt egy fészkes fat, vagy mikor villam
csapott egy masik fészkes faba, és az leégettzgyailt terlleten aramuitéses pusztulast nem
tapasztaltam, de a vonulas soran ez éoadulhat, igy az a fiatal vagy az 6reg madar
pusztulasat, ezzel pedig a fésskelly ,Uresedését” okozhatja.

Védelmét a tertleten a fészek koruli g&dna kijelblése és betartdsa szavatolhatja.
Gondot jelent ezzel kapcsolatban a faj gyakorid&saltasa, igy az mér csak utdlag egyéni
egyeztetéssel védlietmeg. Az esetleges hd sulyatdl télen leszakadd&é&sr megvédhetjik,
ha Gjonnan épiilt fészkeit a kirepiilés utan drétiaithaloval megésitjiik. igy akar tiz évvel
is megtoldhat6é egy kigyaszolyv fészek élettartaBma védelem szempontjabol is nagyon
fontos, hiszen igy a madarak helyhez kdtkets védelmik is jobban megoldhatd. Fontos
azonban a keresés szempontjdbdl is, mert a joofllapegi fészkikbe kolteni gyakran
visszatérnek, igy ezek leellgmésével konnyen megtalalhaté, ami rengetét) éd energiat
sporol meg. A zempléni-hegységben eddig 6sszesaniufEszket raktunk ki a faj szamara.
Féleg a nem védett terlleteken az ,iranyitott” fédekaket szerettilk volna megoldani, de
sajnos ezekd egyetlen nifészket sem foglaltak el. Ennek egyik oka lehegyhminden pér
fészkebhelyén rengeteg fészkelésre alkalmas hely talglmaitg a masik ok pedig ,hogy a faj
nem ,lusta” kifejezetten szeret fészket épiteniiféddzkeinket ugyan nem foglaltak el, de
csabitottacket fészkelésre mert tobbszor isferdult, hogy a kirakott rifészekél par
méterre leg fan épitették meg Uj fészkiiket. Egy esetben pedigpr egy leszakadt fészek
pontos helyére raktuk ki a fonottiifészket, a madarak a szomszédos agra épitettédiketz
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6. Ertékelés

A 25 éves megfigyelésem soran tobb olyan adatraltdigny a fajjal kapcsolatban,
amelyet a hazai szakirodalomban egyaltalan nem glggien olvashattunk. Az elslyen az
orszagos allomanynagysag, amely véleményem ésgalizertileten megtalalt territGriumok
szerint, duplaja is lehetett mint azt az irodalnaakikozolték. Ezt az allitast tamasztjak ala
azok az adatok, melyek szerint akkoriban, csak mpf&ni-hegységben 24 par volt. A
zempléni allomany pedig az orszagosan fesz&dbmanynak mintegy 15-20%-at teszik ki.

Masodik ilyen adat a tojasrakas és lekotld@pahtja, amely az irodalmi adatok szerint
aprilis végén, majus elején van. A vizsgalt tegebizonyitottan a legkorabbi lekotlas aprilis
11.-én fordult &, de atlagosan minden tojo lerakja tojaséat aptilise és 20.-a kozott. igy,
bar a Zempléni-hegység az orszag legészakibb résegis legalabb két héttel korabbi
koltéskezdetet bizonyitottam.

A kitettséggel kapcsolatban kidertlt, hogy nemradalomban k6zdlt déli oldalakat,
hanem el§sorban a keleti és délkeleti oldalakat részegitiydlen. Csak ezek utan valasztja a
délnyugati, déli és nyugati oldalakat.

A fészkes fafajjal kapcsolatban pedig egyeéertedm bizonyitast nyert, hogy a
fagyongyos tolgyfat csak 25%-ban, ezzel ellentéthefenyt 75%-ban valasztja fészkei
épitésére.

A fészkebhely-valasztasnal k6zolt adatok&dsrban a fészek megtalalasat segitik el
mely informaciok nélkil egy nagyondényes feladat. llyen a fészkek elhelyezkedése a
hegyoldalban és az allomanyban, a tengerszintifedeigassag, a vadaszteriletek kozelsége,
a fészkek elhelyezkedése a fan stb. Bar ezeket dligpeléseket a madarak szeretétét
vezeérelve csak szabadidben végeztem mégis olyan adatokkal szolgalnakyeketalan
hozzajarulnak a faj jobb megismeréséhez és edraickonyabb védelméhez is.

Védelmi tevékenységgel kapcsolatban a legfontosedaid, hogy az aktualis fészkeit
minél hamarabb megkeressik, mert fészkei mindigigaztialkodassal érintett teriileten
vannak, igy azok csak akkor védbletmeg hatékonyan ha ismertek. Masik fontos feladat
taplalkozé teriletének a mé&geése. Ez sajnos egyre nehezebb, mert a hegylabdékén
terlleteken a legeltetés és kaszalas felhagyasassgriesedés gyorsan bekovetkezik. A mar

cserjésedett terlleteket szarzizoval meg kellesz¢itini, majd ezt az allapotot kaszélassal,
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legeltetéssel fenn kellene tartani. A vadaszteszdletaldlhaté szantok és gyumolcsdsok
tekintetében a vegyszermentes gazdalkodas lenndvanatos. Ezzel ésegitenénk a
rovarvilag, majd a kigyaszolyv taplalékat képéajok nagyobb aranyld szaporodasat is. A faj
gyakorlati védelme tekintetében nagyon fontos, hagykdltési id utan a fészkeit
megeBsitsik, igy elérhetjik azt, hogy tobb éven kerdsaiar lakatlan allapotban is

fennmaradjon (8. kép).

8. kép: Régi fészke erdei fény (Foto: Béres I.)
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7. Osszefoglalas

A dolgozatomban a Zempléni-hegység tertletén vimgaa kigyaszolyv viselkedési és
fészkelési szokasait. A vizsgalt terllet nagysagarmszag terliletének csak két szazaléka,
ennek ellenére a faj orszagos allomanyanak 15-2@8szkel itt. A 25 éves vizsgélatom alatt
melyet az MME Zempléni Helyi Csoportjaban vegeztésszesen 24 par jelenlétét sikerilt
bizonyitani a hegységben. E#bl9 parnak egy vagy tobb fészkét is megtalaltamk S
megfigyelésem Uj adatot szolgaltatott a fajjal lsmpatban, dleg a fészkelési szokasok terén.
129 fészek adatait vettem fol medykkiderlltek a faj fészkelési szokasainak érdekgsisé
melyek ismerete a védelmi tevékenységekben is peekaphat. Az évek soran feltételezett
es bizonyitott 197 koltésh 173 fidka repdlt ki, igy a koéltési siker 86%-asely megegyezik

a kulfoldon végzett vizsgalatok eredményeivel. At@gkrement koltés 96%-a kotlasilaen
tortént mely jol jelzi, hogy a faj érzékeny a zasaa. Ez az esetek nagy tobbségében emberi
zavarast jelentett, melynel kitevoje az erdészeti tevékenység volt. Ezen kivil még az
id6jarasi viszonyok és a &unés kartetk okoztak a koltés sikertelenségét. Az itt kapott
eredmények segitséget szolgéltathatnak az orszagemidetein a fészkek megkereséséhez és
remélhetleg a faj hosszu tavu védelméhez is (9. kép).

=1 e

)

9. kép: Zempléni taj (Foto: Berle
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8. Kdszdnetnyilvanitas

Elsésorban készonetemet fejezem ki az MME Zempléni Hebpport tagjainak, akik az évek
soran tarsaim voltak és segitették terepi munkafiata kovetke#k: Balogh Janos, Ezsdl
Tibor, Firmanszky Gabor, Frank Tamas, Horvath Martdorvath Robert, Losonczi Laszlo,

Majercsék Bertalan, Petrovics Zoltan, Papp Gabenfp& Jozsef €és Szegedi Zsolt.

Kozuluk kolon is kdszonet illeti Horvath Méartont é2app Gébort az idegen nygélv
szakirodalmi forditasokért, ezenkivil a szamitogée egyéb technikai segitségeért kbszonet

jar Horvath Martonnak, Seft6 Jozsefnek és Szegedi Zsoltnak.
Ertékes segitséget kaptam a szakirodalmazasban Riddefl és Berdo Jozseft, és

kosz6nbm Haraszthy Laszlonak, hogy javaslataivgiitstte a dolgozat alaki és tartalmi

megjelenését.
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10. Nyilatkozat

BERES ISTVAN biintgijogi és fegyelmi feléisségem tudataban kijelentem és alairasommal
igazolom, hogy a szakdolgozat sajat munkam eredenéAyfelhasznalt irodalmat korrekt
modon kezeltem, a diplomamunkéara vonatkozo jogdyakdt betartottam.

Alairas

1961. méarcius 13.
Szuletési i@
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1. melléklet: A bezapult tojasok méretei és ezédgat

11. Mellékletek

Sorszam Méret Sorszam Méret

1. 76,5x 59,1 8. 75,4 x 60,0

2. 76,2 x 59,3 9. 75,2 x 59,6

3. 75,6 x 60,1 10. 74,9 x 59,8

4, 74,0 x 62,8 11. 75,3 x 59,7

5. 74,8 x 61,5 12. 75,0 x 59,2

6. 75,2 X 60,2 13. —
7. 75,8 x 59,9 Atlag 75,1 x 59,7

2. melléklet: Paronként dsszesitett koltési dsigési eredmények
Feltételezett | Bizonyitott | Feltételezett | Bizonyitott

Parok revirkddja | kéltés koltés kirepilés kirepllés Zaptojas Gyilriizés

1. Z- SZ.NY. 2 15 8 7 2 3
2. Z-T.K 5 10 8 7 0 2
3. Z-SZ.C. 5 11 7 6 3 3
4. Z- AM. 4 0 4 0 0 0
5. Z-R.H. 4 0 4 0 0 0
6. Z-Z.M. 6 6 8 3 1 1
7. z-M.0. 5 12 8 5 3 2
8. Z-F.B. 1 0 1 0 0 0
9. Z-V.M. 4 0 4 0 0 0
10.Z-T.G. 5 6 6 4 0 2
11.Z- G.0. 5 11 10 5 1 3
12. Z- M.K. 5 6 7 2 1 2
13. Z- E.B. 5 9 9 2 1 0
14. Z- B.T. 5 9 7 4 0 2
15. Z- F.A 4 0 4 0 0 0
16. Z- E.K. 3 6 5 3 0 2
17. Z- B.CS. 5 10 6 7 1 3
18. Z- S.B. 2 0 2 0 0 0
19.Z- T.H. 2 9 4 6 0 4
Osszesen 77 120 112 61 13 29
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3. melléklet: Evenként dsszesitett koltési ésregesi eredmények

Evek

Feltételezett
koltés

Bizonyitott
koltés

Feltételezett
kirepllés

Bizonyitott
kirepllés

Zaptojas

Gyl(riizés

1982
1983
1984
1985
1986
1987
1988
1989
1990
1991
1992
1993
1994
1995
1996
1997
1998
1999
2000
2001
2002
2003
2004
2005
2006
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4. melléklet: Fajok jeledtapja

1. jelentslap Fokozottan védett/nemzetkdzi jelerfisédi madarfajok
fészkeballomany-adatai az igazgatdsag fikodési terliletén
Igazgatosagonként 1-1 jeléfdpon, fajonként az allomanyokat kbzséghatarok
szerint kérjuk feltlintetni.

Nemzeti Park lgazgatosag Adutlditoltdtte (zooldgiai vagy

okologiai felligyeb):

Fajnév Mennyiség +/- érték |FészkelésreTelepuléshatarok
(Zarojelben utalo jel zarojelben
B=becsllt; F= kodja allomanyokkal

felmért adat)

Fekete golya
Ciganyréce

Barna kanya
Voros kanya

Rétisas

Kigyaszolyv
Hamvas rétihéja

Kis héja
Pusztai 6lyv
Békasz6 sas

Parlagi sas
Szirti sas

Torpesas
Kerecsenso6lyom
Vandorsolyom

Tuzok
Haris

Ugartyuk

Nagy poling

Uhu

Urali bagoly

Réti fulesbagoly

Szalakota

Fehérhatu fakopancs

Szikipacsirta

Vizirigo

Kovirigo

Kis légykapo

Kerti sdrmany
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5. melléklet: Tertleti jeledtap

3. jelentslap Védett természeti teriiletek és Natura 2000 téftetek
madarallomanyainak adatlapja

Aggteleki Nemzeti Park Igazgatdsag tertlete
EOV koordinatak: XOOOooo YOOOOOo vagy egyéb (pl. GPS) koordinatéak, tipus
megadassal:

A madar-monitorozasi tertiletegység neve és kodja:
Adatkozb személy neve:

Adatfelvétel(ek) idpontja(i):

Fajnév fészkeb  |+/- max. +/- a max.

allomany |érték* | nem | értek észlelés
(B=becslilt; kolto datuma vagy
F=felmért all. idéintervalluma
adat)

Bolombika

Fekete golya

Fehér golya

Ciganyréce

Darazsolyv

Barna kanya

Voros kanya

Rétisas

Kigyaszolyv

Barna rétihéja

Hamvas rétihéja

Kis héja

Pusztai 6lyv

Békasz6 sas

Parlagi sas

Szirti sas

Torpesas

Kék vércse**

Kerecsenso6lyom

Vandorsolyom

Haris

Tuzok

Golyatoes **
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11. kép: It Bleg vizisiklokra vadaszik (Fot6: Bétes

55



(Foto: Bétes
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